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Kauno apygardos teismo Baudiamyjy byly skyriaus teiséja Jaraté Jakuboniené,
sekretoriaujant Daivai Aliulienei, teismo posédyje iSnagrinéjo pareiskéjo Igorio Surnino skundg dél
Kliaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos 2012 m. spalio 10 d, nutarties, kuria
netenkintas Igorio Surnino pra§ymas atnaujinti termina apeliaciniam skundui paduoti dél Klaipédos
miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2012-06-22 nutarties. Skundas atsisakytas
priimti ir graZintas pareiskéjui.

Teiséja, i$nagrinéjusi skundg ir susipaZinusi su pateikta medZiaga,

nustateé:

e Kidipedos miestoaplinkes teistiio -ikiteisminio tyrimorteiséjo 2012-06-23-nutartimi.-buvo. .
i8nagrinétas Igorio Surnino skundas dél Klaipédos miesto apylinkés prokuratiros Treéiojo
nusikalstamy veiky tyrimo skyriaus prokuroro 2011-12-21 nutarimo, kuriuo buvo atsisakyta pradéti
ikiteisminj tyrima pagal 1. Surnino 2011-11-16 pareiSkima. -

2012-10-09 Klaipédos miesto apylinkés teisme buvo gautas parei8kéjo I. Surnino prasymas
atnaujinti terming apeliaciniam skundui paduoti dél Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio
tyrimo teiséjos 2012-06-22 nutarties ir skunda priimti.

Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢ja 2012-10-10 nutartimi
pareiskejo I. Surnino pra§ymo netenkino, skunds atsisakyta priimti ir jis graZintas parei¥kéjui.

2012-10-23 pareiskéjas $ig nutartj apskundé Klaipédos apygardos teismui.

Klaipédos apygardos teismo Baud¥iamuyjy byly skyriaus pirmininkas 2012-11-05 rastu
kreipési | Lietuvos apeliacinj teisma, praSydamas LR BPK 229 str. tvarka i8spresti klausima deél 1.
Surnino skundo perdavimo nagrinéti kitam apygardos teismui.

Lietuvos apeliacinis teismas 2012-11-28 nutartimi pareiskéjo I. Surnino skunda dél
Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos 2012-10-10 nutarties nutaré perduoti
Kauno apygardos teismui.

Pareiskéjas 1. Surninas skundu prajo panaikinti Klaipédos miesto apylinkeés teismo 2012-10-
10 nutartj ir priimti nauja procesinj sprendima, kuriuo atnaujinti terming skundui dél Klaipédos
miesto apylinkés teismo 2012-06-22 nutarties paduoti ir skunda priimti. Parei¥kéjas skunde nurodo,
kad Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2012-06-22 nutartj apskundé
nepraleidgs termino, tadiau per klaida skunda, pasiradytg elektroniniu paraSu, nusiunté tiesiogiai |
Klaipédos apygardos teisma. Klaipédos apygardos teismas %io skundo nepriémé, nurodydamas, kad
Jis turéjo biti pateiktas ne tiesiogiai jiems, o per Klaipédos miesto apylinkés teismy ir turéty biti
suraSytas ant popieriaus, o ne elektronine forma, tatiau d¢l to nepriémé Jjokio procesinio sprendimo,
0 tiesiog lydra3tiu informavo apie skundo nepriémimg. Kadangi nebuvo priimtas joks procesinis
skundziamas sprendimas dél skundo priémimo, tai su praSymu dél Sio skundo priémimo buvo



kreiptasi j Klaipédos miesto apylinkés teisma, kuris 2012-07-17 nutartimi atsisake priimti skunda, o
skundo padavimo termino atnaujinimo klausimo nesprendé, visiSkai net nesigilindamas ir
nepasisakydamas dél praSyme priimti skundg nurodyty aplinkybiy ir motyvy. Toks skundo
priémimo atsisakymas apskustas aukitesniam teismui. Kauno apygardos teismas 2012-09-10
nutartimi atmeté skundg, motyvuodamas, kad terminas buvo praleistas, bet nebuvo praSoma jo
atnaujinti. Dabar pateikiamas pra§ymas atnaujinti skundo padavimo terming kartu su skundu.

Pareiskéjo Igorio Surnino skundas atmetamas.

Skunda nagrinéjantis teismas paZymi, kad terminy laikymasis yra bitina salyga proceso
veiksmy efektyvumui, BPK nustatyti terminai yra racionaliis ir negali biti laisvai interpretuojami
bei paZeidziami. SprendZiant termino praleidimo klausima, bitina uZtikrinti, kad nebiity
piktnaudZiaujama suteiktomis teisémis, todé! reikia atsizvelgti j saZiningo, atidaus ir rupestingo
asmens elgesio standartus. Asmuo pats turi rupintis tinkamu savo teisiy jgyvendinimu ir pazeistos
teisés gali biiti ginamos tik tada, kai asmuo elgiasi saZiningai, apdairiai ir riipestingai.

I§ bylos medziagos matyti, kad Klaipédos miesto apylinkés teismo 2012-06-22 nutarties
kopija parei$kéjui buvo jteikta 2012-06-27 (b. 1. 49). Nutartyje buvo aiSkiai nurodytas nutarties
apskundimo terminas bei skundo padavimo tvarka, tadiau Klaipédos miesto apylinkeés teismui
skundg pareiskéjas padavé tik 2012-07-17 (bl. 50), t. y. praleidus jstatymo numatyta 7 dieny
nutarties apskundimo termina, todél $io teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2012-07-17 nutartimi
buvo atsisakyta priimti I. Surnino skundg dél ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2012-06-22 nutarties. L.
Surnino skundas dél ikiteisminio tyrimo teiséjo 2012-07-17 nutarties Kauno apygardos teismo
2012-09-10 nutartimi buvo atmestas, Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjo
2012-07-17 nutartis buvo palikta galioti.

BaudZiamojo proceso jstatymai nenumato galimybés pakartotinai pateikti skundus dél teismo
nutar&iy, kurios yra galutinés ir neskundZiamos. Pareiskéjo apeliacinio skundo dél teiséjo 2012-06-
22 nutarties priémimo klausimas jau buvo i¥sprestas teiséjo 2012-07-17 nutartimi, todél apylinkes
teismas 2012-10-10 nutartimi pagristai atsisaké tenkinti parei¥kéjo pra§yma, nes pareilkéjas
pakartotinai pateiké apylinkés teismui skunda dél tos pagios 2012-06-22 teis¢jo nutarties.

Apelianto skunde déstomi argumeniai, kad jis suklydo, nusiysdamas skundg del 2012-06-22
nutarties apygardos leismui, nepagalina skundo padavimo tvarkos paZeidimo, kadangi apygardos
teismams jstatyme nenumatyta teisé tiesiogiai priimti pareiskéjy skundus. Skundai dél Zemesniujy
teismy nutaréiy yra paduodami per skundZiamg sprendima priémusj teismg. Tai pareidkéjui
i%aifkinta Klaipedos apygardos teismo baudZiamuju byly skyriaus pirmininko 2012-07-02 raste
(b.1. 57).

Sutinkamai su baudZiamojo proceso jstatymu, skundas dél teismo nutarties turi bati
radytinis ir apelianto pasira$ytas (BPK 313 str.). Apeliacinis skundas, suraSytas nesilaikant
nustatyty reikalavimy, graZinamas apeliantui (BPK 323 str.). Sioje byloje pareidkéjas elektroniniu
para$u patvirtinta skunda, nepraleidgs apskundimo termino, apygardos teismui 2012-07-02
pateiké elektroniniu biidu (b.l. 56), tai yra, paZeidZiant Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso jstatymo nustatyta tvarka. Todél toks skundas negaléjo biiti persiystas apylinkés teismui.

Aukstesnysis teismas atmeta pareiskéjo I. Surnino skunda ir atsisako tenkinti praSyma
atnaujinti termina skundui paduoti taip pat dél to, kad pareiskéjas mepateisinamai ilgai delse
paduoti prafyma dél termino skundui paduoti atnaujinimo. LR BPK 102 str. 1 d. nurodyta, kad
dél svarbiy prie¥asdiy praleistas terminas gali biiti ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro arba
teismo nutartimi atnaujintas. 2012-06-22 Klaipédos miesto apylinkés teismo nutartyje buvo
ai§kiai nurodyta Sios nutarties apskundimo tvarka ir terminas, taciau I Surninas jstatyme
numatytos ir nutartyje nurodytos tvarkos ir terminy nesilaiké: skundy dél minétos nutarties
pareiskéjas Klaipédos apygardos teismui padavé tiesiogiai elektroniniu biidu ir pasiraSyta
elektroniniu parasu, nesilaikydamas LR BPK numatytos skundo formos (raSytinis ir apelianto
pasiradytas), Klaipédos apygardos teismo baudZiamyjy byly skyriaus pirmininkui 2012-07-02
ra$tu (b.l. 57) i8aiSkinus skundo padavimo tvarks ir forma, Zinodamas, kad yra praleistas skundo
padavimo terminas, skunda Klaipédos miesto apylinkés teismui pateiké elekironine forma (b.1. 50,
56) ir termino skundui paduoti atstatyti nepra$¢, skundg dél 2012-07-17 Klaipedos miesto
apylinkés teismo nutarties padavé vél nesilaikydamas skundo formos, o Kauno apygardos teismo
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2012 09 10 nutartimi 8j skundg atmetus ir dar karta i3ai¥kinus, kad skundas turi biiti radytinis ir
apelianto pasiraytas, praSyma atstatyti praleista skundo padavimo terming ir pakartotinj skundg dél
2012 06 22 Klaipédos miesto apylinkés teismo nutarties padave tik 2012 10 09, t. y..praéjus beveik
meénesiui po Kauno apygardos teismo nutarties priémimo, tadiau ir vél nesilaikydamas LR BPK
nustatytos skundo formos. Savo praSyme atstatyti praleista skundo. padavimo terming 1. Surninas
nenurodé jokiy svarbiy prieZas¢iy, dél kuriy skundo padavimo terminas buvo praleistas, medziagoje
néra jokiy duomemy, kad tai padaryti biity sukliudZiusios kokios nors objektyvios prieZastys,
nepriklausan¢ios nuo pareiskéjo valios. Pra§yme nurodytos ir medZiagoje nustatytos aplinkybés,
kad 1. Surninas skundg elektronine forma padavé Klaipédos apygardos teismui, gaves pranefimg
apie skundo nepriémima per 6 dienas skundg, nesilaikydamas rasytinés skundo formos, padavé
Klaipédos miesto apylinkés teismui, be to, prayma atstatyti skundo padavimo terming padave
beveik po 3 ménesiy nuo skundZiamos nutarties priémimo ir praéjus vienam meénesiui po 2012 09
10 Kauno apygardos teismo nutarties, rodo, jog pareiskéjas nebuvo atidus, elgési neatsakingai,
neapdairiai ir nesirlipino tinkamu savo teisiy jgyvendinimu.

[vertinus iSdéstytas aplinkybes, daroma i§vada, jog terminas skundui paduoti buvo praleistas
ne del svarbiy priezas¢iy, pirmosios instancijos teismo nutartis yra teiséta ir pagrista, todél
naikinti jg pagal Igorio Surnino skundo argumentus jstatyminio pagrindo néra.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos BPK 442 str. 1 d. 1 p., 2 d.,,

nutaré:
Atmesti Igorio Surnino skunda.

Klaipédos miesto apylinkés teismo 2012 m. spalio 10 d. nutartj palikti galioti. .
Nutartis galutiné ir neskundZiama.
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